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Mark- och miljodomstolen

Svar pa Stockholms stads inlaga till mark- och miljddomstolen i mal M 3282-21

Stockholm Naturskyddsférening (nedan foreningen) har fatt chansen att svara pa Stockholms stads
yttrande (2021-06-11).

Sammanfattning:

* Foreningen delar inte uppfattningen att Stockholms stad anvander basta mojliga teknik

* FoOreningen anser att Bjerkings utredning innehaller allvarliga brister och boér fa en mycket
begrédnsad roll som informationskélla i detta mal

* Foreningen har efter enstaka egna kontakter med NCC kunnat inhdamta mer information an
vad Bjerkings utredning har fatt fram, vilket forvanar mycket

* Foreningen anser att det ar ologiskt att vdlja bort miljoteknik som garanterat hjalper till att
med god marginal klara dricksvattendirektivet

* Mark- och miljddomstolen bor koppla in expertis som arbetar med rening av snd pa
snépramar, d.v.s. expertis pa NCC for att fa en battre helhetsbild

* NCC namner sjalva Stockholm som en lamplig stad for rening av sn6 pa
snoésmaltningspramar

* Naturvardsverket skriver i en rapport om bl.a. snésmaltningspramar och det framgar ratt
tydligt att Naturvardsverket rekommenderar att denna miljoteknik bor implementeras

Inledning

Foreningen har last Stockholms stads yttrande och Bjerkings bifogade utredning. Féreningen star
fast vid tidigare inskickade redogorelser om hur foreningen ser pa saken. Med detta yttrande vill
foreningen i annu hogre grad trycka pa att Stockholm strategi att behalla status quo géllande
snoéhanteringen i innerstaden &r allt annat &n miljosmart nar det finns alternativ.

Foreningen ar av standpunkten att Stockholms stad forsoker hitta argument nu for att inte behéva
kopa in tillganglig miljoteknik, men dessa argument ar inte évertygande. Att Stockholms stad pastar
att man redan praktiserar basta majliga teknik blir i detta fall missvisande nar den
snotippningsmetod som anvands i Stockholm ar bade miljoéskadlig och olaglig, men kommunen har
hittills fatt dispens. Féreningen menar att basta mojliga teknik inte anvands vid Stockholms stads
sndhantering for innerstaden. Den miljoteknik som ur de flesta synvinklar ar att betrakta som basta
mojliga teknik i stader med fa utrymmen for landdeponoier ar NCC:s sndsmaltningspromar, aven
kallade NCC SnowClean. Att snésmaltningspromen i Oslo skulle vara en prototyp efter narmare
atta ar i drift ar inte en rattvis beskrivning anser féreningen. Dessutom kan Stockholms stad gora
en bestallning till NCC om en sndsmaltningsprom sa den finns pa marknaden.



Bjerkings utredning brister pa ett flertal punkter och har har foreningen en starkt 6nskemal till
mark- och miljddomstolen som innebar féljande. Begar sakutlatande fran NCC fran nagon som
verkligen dr insatt i detta med sndsmaltningspromar. Féreningen har haft kontakt med en kunnig
person pa NCC som heter Hans Sall. Féreningen dar medveten om att NCC blir en speciell parti i
malet eftersom de tillverkar dessa sndsmaltningspromar men for foreningen blev det uppenbart
att Bjerkings utredning bygger pa klart begransad information om snésmaltningspromar. Den
fullédiga information som borde fa komma fram i detta mal kommer fran NCC. NCC har senaste
datan, NCC kan rata ut fragetecken och NCC kan forklara for och nackdelar med
sndsmaltningspromen pa ett mycket mer heltackande satt.

For foreningen framstar det som mycket ologiskt att valja bort en miljéteknik som garanterat
hjalper till att med god marginal klara dricksvattendirektivet. Féreningen vill paminna om
forsiktighetsprincipen. Det &r battre att vara pa den sakra sidan med god marginal an att avsta bra
reningstekniker av bl.a. giftiga tungmetaller och kalkylera med att allt haller sig under
miljokvlaitetsnormer och andra gransvarden dven pa kort och lang sikt.

Langre ner i detta yttrande framgar att Naturvardsverket aterger snosmaltningspromen i Oslo som
exempel pa bra miljoteknik som har bade miljomassiga och ekonomiska fordelar.

Gallande stader sa skriver NCC pa sin hemsida att NCC SnowClean kan fungera i stader som Oslo,
Stockholm och Helsingfors®. Féreningen anser att mark- och miljddomstolen sarskilt bor beakta att
Stockholm namns och att dessa tre stader ar att betrakta som tre exempel med stader dar smart
snoéhantering behovs. Att bara tre stdder ndmns ska inte tas som intdkt for att det inte skulle
fungera utanfér Norden.

Foreningen anser att det vore bra att radfraga Havs- och vattenmyndigheten da de har uttalat sig
2012 om snétippning i vatten. Féreningen tar upp mer om detta nedan.

Kommentar av bestélld utredning av tekniken att rena sn6 pa pram

Foreningen anser att Bjerkings utredning innehaller allvarliga brister och verkar bygga pa sékningar
pa natet 6ver Oslos snésmaltningspram. Bjerkings utlaggningar i sin utredning tyder pa undermalig
research och foreningen kan konstatera att vi har battre koll pa situationen gallande tekniken med
snosmaltningspram i allmanhet och Oslos Oslos snosmaltningspram i synnerhet, vilket vi kan
bevisa for mark- och miljddomstolen.

Att Bjerkings utredning tar sikte pa Oslos snosmaltningspram i sin utredning ar férvisso logiskt da
det finns en hel del information om den, men i och med att allt fokus lades pa Oslos
snosmaltningspram forbisags att tekniken med snosmaltningspramar utvecklas och att
anpassningar av pramen kan goras vid bestallningar.

Kommentar gallande filtrering

Ett bra exempel pa de allvarliga bristerna i Bjerkings utredning ar att man inte gjort reserch kring
en avgorande uppgift om Oslos snosmaltningspram. | Bjerkings utredning (sid. 4) star foljande
(féreningens fetning):

"Ndr snésmdltningsvattnet pG pramen renas fran partiklar férsvinner de partikelbundna
féroreningarna. Dock finns ingen data att tillga avseende de filtrerade halterna i Oslo och

1 https://www.ncc.se/vart-erbjudande/infrastruktur/mark-och-anlaggning/ncc-snow-clean/



ddrfér kan de ej med sdkerhet faststdllas hur de I6sta halternas pdverkas av den mekaniska
rening som sker pG pramen".

Mark- och miljddomstolen bor har vara helt pa det klara med att Bjerkings utrednings pastaende
inte stammer gallande att ingen data finns att tillga. Hade ansvarig person for Bjerkings utredning
ringt NCC och fragat om underlag gallande data sa hade man naturligtvis fatt detta.

Foreningen kan motbevisa Bjerkings utredning och det kan vi géra tack vare att vi gjort var
research, d.v.s. ringt expertis pa NCC, narmare bestamt Hans Sall. Nedan visas ett utdrag ur NCC:s
presentation? av NCC SnowClean dar just data visas éver de filtrerade halterna.

What were found in the snow

Arsenic (As) 10,4 Kilogram
Cadmium (Cd) 10,0 kilegram
Chromium (Cr) 15,6 Kilogram
Copper (Cu) 114,5 kilogram
Mercury (Hg) 10,0 kilogram
Nickel (Ni) 14,0 kilogram
Lead (Pb) 12,7 kilogram
Zinc (Zn) 53,1 Kilogram
0il >C10-C12 4.1 kilogram
Oil >C12-C16 1275 kilogram
Qil >C16-C35 1678,3 kilogram
PAH 0,2 kilogram
Suspended solids (SS) 75,8 tonnes

Oslo, season 2012-2013, volume of snow 102,800 cubic meters.
Calculating Stockholm, based on volume of snow 600 000 cubic meters/ year.

Figur 1. Kalla NCC.
| avsnittet om filtrering namner Bjerkings utredning dven féljande (sid. 4):

"Pramen skiljer endast ut partiklar ned till 60 um, vilket innebdr att de minsta partiklarna,
med stérst effektiv yta och ddrmed hégre bindningsférmdga av féroreningar, ej renas bort.
For att dven kunna avskilja dessa behéver ett filter for 0,2 um installeras".

Foreningen anser att Bjerkings utredning har forminskar smosmaltningspramens betydelse som
renare av sno pa ett orattvist satt, sarskilt da man inte tagit sig tid att gora ordentlig research.
Filtret pa 60 um tar anda bort alla tungmetaller, vilket Bjerkings utredning borde vara transparenta
med. | NCC:s faktablad framgar att snosmaltningspramen rensar bort de minsta partiklarna, vilket
betyder att snésmailtningsprdmen tar bort de tungmetaller som snoén innehaller?. | tabellen ovan
visas att sju olika tungmetaller fangades upp i filtret, bland att koppar, bly och zink. Just dessa tre
tungmetaller har sarskilt pekats ut av forskare vid Lulea tekniska universitet som ett problem i
fororenad sno. En av forskarna, Heléne Osterlund, forskare inom VA-teknik vid Luled tekniska
universitet, har uttalat sig féljande om vad dessa tre namnda tungmetaller innebar fér miljon:

2 Hela presentationen fran NCC bifogas med detta svarsyttrande.
3 NCC SnowClean® Faktablad, sid. 2. https://www.ncc.se/siteassets/ncc-snowclean_faktablad_2017.pdf



"metallerna dr till stor del bundna till partiklar, det betyder att de h6ga nivderna inte ér akut
toxiska, men de kan orsaka problem i ekosystemet pd léngre sikt "*. Féreningen kan konstatera att
det givevis ar mycket vardefullt ifall Stockholms stad anvandet tillgdnglig miljoteknik som fangar
upp dessa giftiga tungmetaller istallet for att bara slapps ut rakt ner i vattnet vid t.ex. Norr
Maélarstrand som dessutom ingér i ett Ostra Mdlarens vattenskyddsomrdde.

Kommentar gdllande kapacitet

Aven gillande den del som behandlar kapacitet fér sndsmaltningspramar lyser den bristande
researchen igenom, anser foreningen. Bjerkings utredning har valt att helt fokusera pa
forhallandena pa Oslo-pramen. De forhallanden och den kapacitet som rader pa
sndsmaltningspramen i Oslo ar anpassade ar till stor del anpassade for Oslos behov. Att vissa
logistikproblem kan uppsta ar foreningen med pa, men Bjerkings utredning verkar inte beaktat det
faktum att snésmaltningspramen i Oslo inte ar speciellt stor och den byggdes for manga ar sedan.

Foreningen har talat med Hans Sall pa NCC och da framgick mycket tydligt att kapaciteten gar att
justera i hog grad beroende pa de volymer sn6 som ska hanteras pa en snésmaltningspram.
Stockholm skulle, enligt Hans Sall, kunna ha tillgang till betydligt storre pramar som da hanterade
snotippning annu snabbare dn en lastbil var 3:e minut respektive hanterade betydligt mer dn Oslo-
pramens kapacitet pa 500 m3/timme.

Att Bjerkings utredning enbart har Oslo-pramen som mattstock framgar tydligt ndr man applicerar
Oslo-pramen direkt i en Stockholms stad kontext. Ifall en modell av Oslo-pramen skulle operera i
Stockholm blir slutsatsen detta enligt Bjerkings utredning:

"I Stockholm skulle detta sannolikt resultera i framkomlighetsproblem fér bdde gdende och
bilister, samt trafikstockning pd grund av de lastbilar som eventuellt kan behéva kéa for
att tippa sné pd snésmdltningspramen’".

Foreningen anser att det ar hogst tvivelaktigt att spekulera gdllande logistikproblem fram till
sndsmaltningspramen sa som Bjerkings utredning gor da Hans Sall pa NCC patalar att logistiken
ombord pa sndsmaltningspramarna kan skalas upp, vilket minskar risken for flaskhalsar.

Mark- och miljodomstolen bor dven har notera att Bjerkings utredning dven har bara ger en
begrdnsad bild av vad som kan dstakomma med sndsmaltningspramar. Det ar en allvarlig brist att
inte en mer fullédig bild ges av sndsmaltningspramen som miljoteknisk 16sning, sarskilt nar det inte
var svart att fa mer fullédig information av Hans Sall.

Kommentar géllande beskrivna fér- och nackdelar med snésmaltningspramen

Foreningen anser att Bjerkings utredning till stor del missar att beskriva den stora vinsten med att
ta bort alla tungmetaller fran den férorenade snon. Detta i sig gor att utredningen starkt kan
ifragasattas starkt.

4 Lulea tekniska universitet. Publicering pa webb 2015. "Férorenat smaltvatten fran snon"
https://www.ltu.se/research/subjects/VA-teknik/Dag-Nat/Nyheter-och-aktuellt/Fororenat-smaltvatten-fran-snon-
1.127819



Det framgar att Bjerkings utredning identifierat att snésmaltningspramen kan avskilja synligt skrap
och grovt material. Det ar korrekt, men det féreningen saknar ar synliggérandet av hur stora
volymer det handlar om rensas bort i filtren under en vintersasong. En tabell som féreningen fatt
av Hans Sall visar pa att 6ver 1000 ton som rensas bort under en vintersdasong (totalsiffran utifran
de siffror tabellen nedan). Det ar en mycket stor mangd och har kan da sarskilt ndmnas 690 ton
grus, vilket har sitt ursprung i det gatugrus som strétts pd Oslos gator. Aven 365 ton slam &r vird att
namnas har.

Gravels, sludge among
other things

Oslo

Gravel 690 tonnes
Sludge 365 tonnes

Mixed waste |5 tonnes
Big stones 6 tonnes

+ Table, mini skis, mobile phones,
keys and credit cards.

Oslo, season 2012-2013, veolume of snow 102,800 cubic meters.
Caiculating Stockholm, based on volume of snow 600 000 cubic meters/ year.

Figur 2. Kélla NCC.

Foreningen bedomer att Bjerkings utredning kraftigt underskattar den stora miljonytta som allt
insamlat material fran sndsmaltningspramen genererar. Forst och framst kan foreningen konstatera
att ifall fororenad sno tippas orenad ner i vattnet sa sker en successiv uppgrundning av sjébottnen.
Denna uppgrundning stor ekosystemet varje ar men den riktigt allvarliga miljostorningen sker nar
allt detta ska muddras bort nar uppgrundning blivit ett patagligt problem. Att undvika denna
uppgrundning av sjobottnen ar av mycket stor betydelse. Att istdllet fanga upp all sten och grus gor
att detta kan ateranvandas igen, sarskilt betydelsefullt ar detta infér ndstkommande vinter da
gatugrus ater ska lagga pa gatorna. Att atervinna sten och grusmaterial gor ocksa att mindre ny
sten behdver brytas. Bjerkings utredning skriver inget om detta.

Foreningen noterar att Bjerkings utredning inte namner nagot om mikroplast, trots att det ar en
stor miljévinst med sndsmaltningspramen. Med de tata filtren kan mikroplast samlas upp istéllet
for att det hamnar i vattnet.

Att det kostar att kdpa in och drifta snésmaltningspramar ar en realitet, men foreningen anser att
Bjerkings utredning brister da den borde ha papekats att ekonomiska hansynstaganden inte ska
beaktas, enligt miljobalken, om valet star mellan att képa in en bra miljoteknsik 16sning @ ena sidan
och att behalla en mindre god miljésituation @ andra sidan. | sammanhanget vill foreningen
poangtera att nuvarande situation dar sno tippas orenat i vattnet ocksa innebar en kostnad for
samhallet, men en dold miljokostnad. Denna dolda miljokostnad syns dock till viss del da nytt
gatugrus maste kopas in varje istdllet for att atervinna det som annars hade samlats upp i en
snosmaltningspram.



Snosmaltningspramar i Stockholm bor kunna drivas med elanlutning da elanslutning byggs ut i
Stockholm just nu for stora fartyg som ligger vid kaj.

Enligt de uppgifter som féreningen fatt fran Hans Sall pa NCC sa minskade behovet av
lastbilstransporter i Oslo med snésmaltningspramen. Se uppgifter i bilden nedan. Hur
forhallandena sag ut innan snésmaltningspramen i Oslo ar oklart, men féreningen kan mycket val
tanka sig att med en sndsmaltningspram sa blir det mer naturligt att arbeta annu mer
systematiskt for att fa ihop logistiken. Vart att patala ar att snédsmaltningspramen kan fungera
dygnet runt.

Environmental benefits of reduced transports
Example from Oslo

o Reduces transport distance and the number of trucks
o Provides good control of pollution.

o The estimates of the environmental benefits shows, provided an annual snow
amount of 280 000 m3 of operation for three months would result in an annual
reduction of emissions from transport:

= 877 tons of carbon dioxide (CO,)
* 6.24 tons of nitrogen oxides (Nox)
* 1.84 tons of carbon monoxide (CO)
+ 0,282 tons of volatile organic compounds (VOCs)
» 0,012 tons of sulfur dioxide (SO2)

* 0,133 tonnes particles

Figur 3. Kalla NCC.

Kommentar om slutsatsen

Foreningen att anser att Bjerkings utredning inte har producerat en allsidig utredning om
snosmaltningspramar. Viktiga uppgifter har inte kommit med och de fordelar som namns far en
valdigt sparsam presentation. Bjerkings utrednings slutsats ger inte mycket vagledning och det
framkommer av utredningen att den generella miljonyttan av snésmaltningspramar "med
befintliga data ar svar att utreda". Foreningen vill da aterigen papeka att det fanns mer data att
inhdmta men den inhdmtades aldrig av Bjerkings utredning, vilket gor att slutsatsen om den
generella miljonyttan blir valdigt svag.

Havs- och vattenmyndighetens rad signalerar att mer miljévéanliga I6sningar behovs

Expertis pa havs- och vattenmyndigheten, Caroline Carlsson pa enheten for biologisk mangfald och
fiske, har tidigare (2012) uttalat sig enligt féljande om tippning av orenad sné rakt ner i vatten®:

- Nar snomassor dumpas i vatten ar det svarare att ha kontroll 6ver fororeningarna och vart de tar
vagen

- Vi (havs- och vattenmyndigheten, var anm.) satter alltid en grans for hur mycket sné som far
dumpas och brukar inte heller ge dispens for mer dn ett eller ett par ar i taget for att kunna félja
upp beslutet och se vad som gjorts for att hitta andra, mer miljévanliga |6sningar

- att detta paverkar miljon i vattnet, det vet vi, men inte omfattningen

- vi (havs- och vattenmyndigheten, var anm.) har tyvarr inga referenser for exakt hur det paverkar
(experten "tror att sndns fororeningsinnehall har en ringa paverkan pa vattenmiljon da den tippade
mangden sno ar liten i forhallande till den totala vattenméangden")

5 SVT, intervju med 2012-12-15 https://www.svt.se/nyheter/inrikes/oren-sno-dumpas-i-sjo-och-hav respektive P4
Vaésternorrland 2012-12-16 https://sverigesradio.se/artikel/5382323



Mark- och miljddomstolen noterar sakert att namnde uppgifter ovan ar fran 2012, men féreningen
vill anda ndmna dem da det sannolikt inte hant sa mycket kring kunskapslaget pa nationell niva
gallande att fa klarhet i vad fororenad sno far for miljokonsekvenser. Noterbart ar att Havs- och
vattenmyndighetens 2012 signalerade att mer miljovanliga I6sningar behdvs och idag vet vi mycket
mer om att snédsmaltningspramen finns som miljévanlig I6sning.

Det vore intressant om mark- och miljodomstolen begarde in en uppdatering av Havs- och
vattenmyndigheten for att se om det gar att rdta ut de fragetecken och osdkerheter som fanns
2012.

Miljddomstolar, EU och tillsynsmyndigheter ska stédja basta moéjliga teknik

Naturvardsverket skriver i rapporten® "Vigvisare for en hallbar stadsutveckling" att det bland de
offentliga aktérerna finns anledning att styra mot ny miljoteknik som visat sig fungera val och som
med sina miljoférdelar kan tranga undan samre miljolosningar. Det framhalls i ett sarskilt avsnitt i
rapporten (sid. 15) att det ar en del av myndighetsuppgifterna att aktivt agera for att ny miljoteknik
far foretrade fore framfor mindre bra lI6sningar. Har understryks inte minst miljodomstolarnas roll i
att ar av tillampa lagstiftning i miljobalken om bdsta méjliga teknik (BAT). Sa har lyder aktuellt
avsnitt i rapporten:

"Del av myndighetsuppgift

Manga offentliga aktorer har ocksa en utpekad roll att lyfta fram de goda exemplen,
forbattra forutsattningarna for innovationsspridning, framja demonstrationsprojekt och
spridning av ny miljoteknik eller skapa innovativa projekt inom klimatomradet.
Miljodomstolar och tillsynsmyndigheter tillampar principen om badsta mojliga teknik (BAT)
nar miljobalken tillampas. | flera olika strategier pa EU-niva finns uppmaningen att framja
informationsutbytet om ”best practice” mellan och inom medlemsstaterna. Att identifiera
bra verksamheter och metoder ar en legitim uppgift for miljoansvariga inom myndigheter
for att motverka bilden att miljdaspekten alltid ar ett problem, och istdllet ggenom konkreta
exempel visa att miljdanpassning kan ge nya mojligheter och positiva effekter ocksa utanfor
miljdomradet. "

Foreningen vill uppmarksamma mark- och miljddomstolen pa att det finns all anledning att se
aktuell dispensansokan i ljuset av kravet pa tilldmpning av basta mojliga teknik (BAT). | samma
rapport som Naturvardsverket understryker att tillampning av basta mojliga teknik ska tillampas i
miljodomstolarna sa néamns ocksa exempel pa nya miljéteknik som rening av sn6 pa pramar (NCC
SnowClean). Det star helt klart att Naturvardsverket identifierat att rening av sn6 pa pramar (NCC
SnowClean) som en bra verksamhet/metod. Att Stockholm skulle ta till sig rening av sno pa pramar
(NCC SnowClean) ligger helt i linje med det EU anger om att ta till sig "best practise"/tillampa basta
mojliga teknik

| en EU-kontext framstar det ocksa som att det &r av strategier pa EU-niva framstar det som hogst
realistiskt att rening av sno pa pramar (NCC SnowClean) omfattas av “best practice”

Naturvardsverket rekommenderar tekniken med rening av sno pa pram
Féreningen vill understryka att Naturvardsverket i sin rapport’ "Vagvisare for en hallbar
stadsutveckling" sarskilt néamner att rening av sn6 pa en pram, som ligger i vattnet vid kajen, ar

6 https://www.naturvardsverket.se/Documents/publikationer6400/978-91-620-6776-2.pdf?pid=20832
7  https://www.naturvardsverket.se/Documents/publikationer6400/978-91-620-6776-2.pdf?pid=20832



framtiden da sndésmaltning med havsvatten hjalper snérojningsarbetet. Tekniken med rening av
sno pa en pram beskrivs i rapporten under kapitlet "Utnyttjande av platsens resurser" och sa har
inleds detta kapitel (sid. 29):

"Nastan varje plats i staden har olika resurser som skulle kunna utnyttjas battre, om man
tillampar ett systemtdnkande som uppmarksammar detta foérhadllande. Naturen ger oss

manga resurser: kyla eller varme fran jord, luft eller vatten, vind, solljus. ...//... Avancerade
systemldsningar finns pa manga olika omraden, dar vi sannolikt bara har sett borjan pa en
utveckling som bade skapar miljomassiga och ekonomiska nyttor".

Foreningen vill har verkligen podngtera att tekniken med rening av sno pa en pram ar just en sddan
teknik som utnyttjar platsens resurser, i det har faller vattnet kring pramen. Detta &r otvivelaktigt
en avancerad systemldsning som som bade skapar miljomassiga och ekonomiska nyttor.

Naturvardsverket beskriver tekniken med rening av sn6 pa pram sa har i rapporten (sid. 29-30):

"Snésmaltning med havsvatten hjalper snoréjningsarbetet

Oslo stad och Fylkesmannen (motsvarande ldansstyrelsen) stallde harda krav pa foretaget
NCC som hade ansvaret for stadens sndhantering. De ville ta bort behovet av snddeponier,
minska transportstrackor och antal lastbilar som kérde sno, reducera den totala kostnaden.
Samt fa minskade CO2-utslapp och fa bort visuell férorening. Men de gav NCC fria hander
pa hur detta skulle uppfyllas. En ingenjor, Terje Myrhaug pa NCC tog da fram en
snoreningsanlaggning pa en pram som anvander omkringliggande vatten for att smalta
snén samt att sndn genomgar en reningsprocess for att fa bort skrap och féroreningar for
att sist komma ut som vatten igen.

Det patenterade system, NCC snow-melting®, klarar av 500 kubikmeter sno, eller 25

lastbilsflak, per timme. Detta dr den mest hallbara metoden for snésmaltning hittills.

Lastbilar tippar snoén pa en smaltanlaggning som ligger pa en pram. Snén matas fram i olika

steg dar den filtreras och renas. Sedimentet tas sugs sedan upp och deponeras. Ingen

tillforsel av energi krdvs for att smalta snon, bara kallt sj6- eller havsvatten. Det
huvudsakliga energibehovet for snésmaéltningen tillgodoses fran omkringliggande sj6- eller
havsvatten.

Avfall fran anlaggningen atervinns eller deponeras pa godkdand deponi. Tungmetaller, salt
och miljogifter kan med detta system hanteras och pa ett medvetet satt tas hand om.
Manga lander runt om i varlden har en vintersdasong, snon som ligger pa vagar och i stader
innehaller mycket miljofarliga @mnen. NCC har brutit ny mark och detta system har vackt
stort intresse internationellt. | ett Iangre perspektiv innebar detta battre
snorojningsmojligheter for flera stdder runt om i varlden och NCC 6ppnar upp for en mer
miljdmedveten snéhantering".

Foreningen anser att denna text inte kan tolkas som ndgot annat an en stark rekommendation fran
Naturvardsverket att stader bér anamma denna reningsteknik och att det i Sverige ligger det
valdigt nara till hands att applicera denna reningsteknik i Stockholm.

For Stockholms Naturskyddsforening
Anders Tranberg, ordférande



